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Antagningsirende vid Lunds universitet

En sokande som redan var filosofie doktor blev inte antagen till ny utbildning pa

forskarniva.

Bakgrund

N N har i en anmilan till Hogskoleverket anfért att han har utestingts frin utbildning
pa forskarniva i amnet nya testamentets exegetik av skil som saknar stod i
hagskoleférordningen (1993:100).

N N har bl.a. bifogat studieplanen fér forskarutbildning i nya testamentets exegetik och
dokumentation frin antagningsprocessen. Av bifogat beslut om antagning framgar bl.a.

foljande:

"N N éir redan FD i grekiska. Antagning till ny utbildning pa forskarnivd kan inte ske i ett si
nérliggande dmne som hiir dr aktuellt. Dessutom bir ansikan till en ny utbildning pa
forskarniva inte giivas med hinvisning till samma grundutbildning som gillde vid det forra
antagningstillfillet.”

Utredning

Haogskoleverket har anmodat Lunds universitet att yttra sig dver N Ns anmilan och
onskat att universitetet i sitt yttrande sirskilt anger vilket rittsligt stod universitetet har
for ovan citerade péstdenden.

Lunds universitet har i yttrande, under rubriken ”Tillimpliga bestimmelser i
hagskoleforfattningar” redogjort for innehallet i 1 kap. 4 § hogskolelagen (1992:1434)
och delar av innehéllet i 7 kap. 41 § forsta stycket hogskoleférordningen. Universitetet

har vidare anfért bl.a. foljande. N N har ansoke till studier pé forskarnivd i imnet nya
testamentets exegetik. Beredningsgruppen for teologi vid Lunds universitet behandlade
hans ansékan vid ett sammantride den 9 november 2007. Vid sammantridet
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konstaterades bl.a. att N N nirmast dr docentkompetent i ett nirliggande dmne, att det
ir uppenbart att han inte behéver fyra ars forskarutbildning samt att han redan skaffat sig
god kompetens for den uppgift han vill genomféra. Mot denna bakgrund beslutade
majoriteten att N N inte bor antas till forskarutbildning med statlig finansiering i nya

testamentets exegetik.

Forskarutbildningsnimnden f6r Omrédet for humaniora och teologi tillstyrkte enhilligt
beredningsgruppens uppfattning vid sitt sammantride den 19 december 2007. 1
protokollet frin sammantridet framhélls att N N redan ir fil.dr i grekiska. For ovrigt
menar forskarutbildningsnimnden att antagning till ny utbildning pé forskarnivi inte

kan ske i ett sd nirliggande imne som hir 4r akeuellt.

Den 8 januari 2008 beslutade omridesdekan Y'Y pd omridesstyrelsens vignar att
tillstyrka den uppfattning som forskarutbildningsnimnden redogjort f6r avseende N Ns
ansokan.

Lunds universitet har avslutningsvis anfért foljande. N N ir redan fil.dr i grekiska med
nytestamentlig inriktning, vilket bedéms vara ett imne som ligger nira de nu ansékta.
Lunds universitet anser inte det vara ett effektivt utnyttjande av resurser att en person
genomgdr utbildning pd forskarniva vid flera tillfillen i likartade amnen. Fér 6vrigt far

N N genom sin tidigare utbildning pé forskarniva anses ha tillgodogjort sig de kunskaper
sadan utbildning ger, varfér det dr Lunds universitets uppfattning att han inte dnnu en

ging bor antas.

N N har i yttrande bl.a. anfért att hans avhandling inte har nigon nytestamentlig
inriktning samt att den inte pad ndgot sitt berdr nya testamentets exegetik.

Till sitt yttrande har N N bl.a. bifogat ett brev frin professor emeritus Z Z.
Haogskoleverket har via universitetet bl.a. himtat in ansékningshandlingar frain N N.

Hogskoleverkets bedomning

For att bli antagen till utbildning pa forskarnivé krivs det enligt 7 kap. 35 §
hagskoleforordningen att sokanden har grundliggande behorighet och den sirskilda
behorighet som fakultetsnimnden kan ha foreskrivit, samt bedéms ha sddan forméga i
ovrigt som behdvs for att tillgodogora sig utbildningen.

Av 7 kap. 36 § hogskoleférordningen framgir att fakultetsnimnden till utbildning pé&
forskarniva fir anta bara sékande som anstills som doktorand eller som beviljas
utbildningsbidrag for doktorander. Fakultetsnimnden far dock under vissa
forutsittningar anta sokande som har nigon annan form av studiefinansiering.
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17 kap. 41 § stadgas bl.a. att urval bland s6kande som uppfyller kraven enligt 35 och
36 §§ ska goras med hinsyn till deras formaga att tillgodogéra sig utbildningen.

Av utredningen i drendet framgdr att N N uppenbarligen inte har ansetts sakna
grundliggande eller sirskild behorighet for utbildningen. Ingenting tyder heller p att
han skulle ha bedémts sakna sidan férméga i 6vrigt som behévs for att tillgodogéra sig
utbildningen. Av protokollet frén beredningsgruppen framgr att minoriteten i gruppen
rangordnade N N som etta. Majoriteten, som inte rangordnade N N, gjorde sin
rangordning efter att ha beslutat att han som fil.dr pd en avhandling i grekiska med
nytestamentlig inriktning inte bor antas till forskarutbildning med statlig finansiering i
Nya testamentets exegetik”. Forskarutbildningsnimnden och omrédesstyrelsen anférde
bl.a. att N N redan ir fil.dr i grekiska samt att antagning till ny utbildning pé forskarnivd
inte kan ske i ett sd nirliggande imne. Konsekvensen av universitetets hantering av N Ns
ansokan var att han i praktiken utestingdes frin det faktiska urvalet mot bakgrund av att
han har en doktorsexamen i ett imne som ansetts niraliggande till den sokta
utbildningen. Sett utifrin hur universitetet i tillgingliga dokument i drendet har
resonerat kring N Ns ansékan tolkar Hogskoleverket det som att han inte skulle ha varit

aktuell for antagning dven om han hade varit ensam sékande.

Lunds universitet har i sitt yttrande till Hogskoleverket, under rubriken "Tillimpliga
bestimmelser i hgskoleforfattningar” redogjort for innehéllet i 1 kap. 4 § hogskolelagen
och delar av innehdllet i 7 kap. 41 § forsta stycket hogskoleférordningen. Universitetet
har i yttrandet inte hinvisat till ndgra lokala riktlinjer eller bestimmelser.
Bestimmelserna i 7 kap. 41 § forsta stycket rér urval, vilket N N i praktiken — som ovan
nimnts — utestingdes frin. Frigan dr dd om universitetet med hinvisning till 1 kap. 4 §
hogskolelagen kan anses ha stod for att i aktuellt antagningsirende utestinga N N frén
den s6kta utbildningen.

Enligt 1 kap. 4 § forsta stycket ska hogskolornas verksamhet avpassas s att en hog
kvalitet nds, sdvil i utbildningen som i forskningen och det konstnirliga
utvecklingsarbetet. Vidare anges i bestimmelsens andra stycke att de tillgingliga
resurserna ska utnyttjas effekeivt for att hélla en hog kvalitet i verksamheten. I tredje
stycket stadgas att kvalitetsarbetet 4r en gemensam angeligenhet for hogskolornas

personal och studenter.

I specialmotiveringen till bestimmelsens andra stycke (stycket dndrades redaktionellt den
1 juli 2000 nir det tredje stycket infordes) uttalades att bestimmelsen kan liggas till
grund for sddana prioriteringar vid urval till kurser som gynnar dem som bedriver sina
studier seridst och med en rimlig framgéng (se prop. 1992/93:1 s. 80).

Lunds universitet synes mena att den allminna bestimmelsen i 1 kap. 4 § andra stycket
hogskolelagen om effektivt resursutnyttjande kan dberopas direkt som stod for att i
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aktuellt antagningsirende utestinga N N frin den sokta utbildningen. Hogskoleverket
finner att en sddan tillimpning av bestimmelsen inte kan anses godtagbar utifrdn ett
rittssikerhetsperspektiv. En annan sak 4r att universitet i sin verksamhet — t.ex. vid den

lokala regelgivningen om urval — ska beakta lagregeln.

Haogskoleverket konstaterar att N N i aktuellt antagningsirende har utestingts frén den
sokta utbildningen med en argumentation som saknar ett hillbart rittsligt stod.
Haogskoleverket tar i och med detta inte stillning till frigan huruvida N N borde ha
antagits till utbildningen f6r det fall att hanteringen av hans ansokan hade utforts pa ett
korreket sitt.

Sammanfattningsvis stiller sig Hogskoleverket kritiske till Lunds universitets
ritestillimpning i det akeuella fallet. Arendet avslutas.

Arendet har beslutats av t.f. myndighetschefen Lena Adamson i nirvaro av chefsjuristen
Eva Westberg och informationschefen Eva Ferndahl. Verksjuristen Johan Lundqvist har

varit foredragande.

Pa Hogskoleverkets vignar

Lena Adamson

Johan Lundqyvist
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